
De Raad van Tucht voor Registeraccountants en Accountants-
Administratieconsulentên te Àmsterdam

i nzake :

Drs É.W. Vêrhoef,

rêgietèraccountant' ,

k l a g ê r ,

tegten:

R. Bruqqellatt,

registeraccountant,

b e t r o k k e n e

1. De Raad heeft kènnisgenomen van de volgeodê aan de
wederpart i j  bekende êtukken:

(a) dê klacht van 15 augnstus 1998 mêt bi j lagerr;
(b) het verweerschrif t  van 14 oktobêr 1998 net bi i-

lagen;
(c) de brief van kfagêr aan dê Raad van 26 noverÍber

1998  me t  b i j  l agen ;
(d) de ter zit t ing van de Raad van 11 dêcember 1998

À ^ ^ ,  L ' l  r ^ a r  ^ r ' À 7 d À l ê ^ À À  - | ê i l - - ^ t s . .

(e) de ter zit t ing van de Raad van 11 decemlcêr 1998

door de raadsman van betrokkenê owergêlegde
pleitnota.

2- Dê Raad heeft de klacht behandeld in zi jn openbare
zj.t t ing van 11 december 1998, gehouden te Àmsterdam.

Klager is in persoon verschenen. Betrokkene is even-
eens in persoon verschênen, vergezeld van zi jn kan-
tooÍgênoot Prof. Drs À.D. Bac en laadsman Mr F. Waar-
denburg.

3. Op gtond van de stukken en hêt ter zit t ing vèÍhandelde
s | -ê l f  dê  Pa^ .1  hêÈ  r ' ^ l dende  vas t .

3.1 Klagêr woont in Wijk bi j  Duurstede. Het col lege van
burgêmêêster en wethouders van de gemeente Wijk bi j
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Duurstede hêêft op 13 mei 199? de jaarrekêning van de
gemeente ovêr 1996 aan de gemeenteraad van Wijk bi j
Duurstede aangeboden. Dê jaarrekening was voorzien van
êen goedkeurende verklaring van bêtrokkene, verbonden

aan de VB Groep B.V.

De klacht luidt - samengevat $rêergêgêven - als volgt:

betrokkenê heeft ten onrechtê êên goedkeurende
vêrklaring verstrêkt bij de jaarrekening 1996
van de gemêênte Wijk bij Duurstede,

5. Met betrekking tot de klacht ên hêt daartegen gevoerde

verweer over\reegt de Raad als vo1gt.

5.1 Naar de Raad begri jpt is de kern van de klacht gêlegen

in het verwijt  aan betrokkene dat hi j  een goedkeurênde

verklaring heeft vêrêtrekt bi j  de genoemde jaarreke-

ning, terr,r i  j  I  hi j ,  aldus klager, ervan op de hoogte

was dat deze jaariekening feitel i jk onjuist was.

5.2 Aflêreerst overweegt de Raad tegenover het verweer van

betrokkênê dat klager in zi jn klacht niet -ontvankeli j  k

dient te lroÍdên verklaard dat dit verweer niêt kan

s lagen  omdaL  be t rokkene  spec i f i ek  tuch t rech te l i j k

verwijtbaar handefen wordt verwêtên. Kfager is derhal-
v ê  ^ n f r r : n L ê i i i L

5.3 De klacht heeft bêtrekking op de - juiste - toepassing

van dê wêttefi jke bepalingen omtrent de inrichting van

een jaarrêkening van een gemêente. Critêrium voor de

beoordêling van de door dê klacht teÍ discussie ge-

stelde gedraging is of bêtrokkenê in een dergeli jk
geval. op goede, althans niet onjuiste gronden tot het
oordeel is gekomên dat de desbetreffende gemeente in

de verslaglegging door middel van een jaarrekening met

betrekking tot haar - f inancié1e - gegevens is geble-

ven binnen de door die regelgeving gelaten ruimte.

( i )
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5.4 In het onderhavigê geval staat hêt handelen van be-
trokkêne inzake de jaarrekening 1996 van de gemeente

Wijk bi j  Duurstêdê ter discussiê begen de achtergrond

van dê toepassing ên uit leg- van de te dezen geldên-

de  Comptab i l i t e i t svoo rsch r i f t en  1995 ,  K lage r  hêê f t  i n
z i j n  k lach t  een  g roo t  aanEa l  pos ten  i n  d ie  j aa r reke -

ning ale onjuist bestempeld. Omtrent die posten stelt
de Raad vast dat het standpunt van klager zi jn grond

v ind t  i n  d iens  opva t t i ng  da t  de  -  t oepaês ing  van  -

voormelde Comptabil i teitsvoorschrif tên niet hêt voor
ê Ê r  i r á ï ï ê k ê n i n d  n ^ ó . ] - - r - - r  l . l r - -  i - ' l ^ r r +  ó h  d ê t r o u w

bêêld geeft/geven. Afdus is in wezen aan de orde de
vraag of betrokkene aan zi jn werkzaamheden het gielden

van die regefs ten grondslag had mogen leggen dan wel
. l à f  h i i  i n  w ê r h ^ n . l  n Ê f  d ê  -  . i ó ó ï  k l à d ê ï  d ê s f ê 1 d e  -

onstandigheid dat de toepassing en de uit leg van de
betrokken regel.s dat inzicht en dat beeld niet ver-

schaffen en - naar dê Raad hêt êÈandpunt van klager

begri jpt - ook niet kunnen verschaffen, een goedkeu-

rendê vêrkfaÍing bi j  de in het geding zi jnde jaarreke-

ning niet had mogen geven.

5.5 Laatstbedoelde vraag beantwoordt de Raad aldus dat,

ook al kan klager worden toegegevên dat vanuit weten-

êchappeli jke opvètt ingen inzake j aarverslaggêv ing

krit iek op de regelgeving meL bêL-rekk-ing Lot dê jaar

rekening van een pubfiekrechtêl i j  k l ichaam in rede-

l i jkheid tot de mogêli jkheden behoort, gêênszins valt

in te zien dat betrokkene er een tuchtrechtêl i jk vêr

w j j t  van  và l t  t e  maken  da t  h í j  z i ch  hee f t  gebaseerd  op
d ê  m ê ê r c Í ê n o ê m . i ê  a Ê l d ê n . l ê  r c a c l n c v i r n '  v ê ê l ê ê ï  v a l t

aan te nêmên daÈ daaromtrent anders zou noeten worden
gedachL  ind iên  h i j  zu l ks  n ie t  zou  hebben  gedàan .

5 .6  Da t  de  j aà r reken ing  i n  gesch i l  vo ldoeL  aan  hêLgeen

laatstbedoelde regelgeving voorschri j f t ,  dat in die
jaarrekening de relêvanEe - f inanciëfe fêitên door

de gemêêntê Wijk bi j  Duurstede binnen de door die

regelgeving gefaÈen ruimte zi jn gepresenteerd en dat
dê  i àà ï ïêkên i -d  hê t  . r - ^ -  r r ^  - - - - r ^ - , . r - -  , - - . . e i s te

1003 e e/Bliu/ sn\niwa\ 063 . ns



- 4 -

getrouÍr beeld en inzicht verschaft., is dooï klager
niet betwiEt en is ook overigeDa niet geblêken of
aannemelijk geworden. Bêtrokkene heeft zulks door het
afgeven valt een goedkeurende verklaring dan ook toÈ
uitdrukking gebrachC en - gelet op hèt vorenoverwogene
- ook mogên brengên. Dat klager omtrent de regelgeving
een andere opvatting heeft beÈekent nieÈ dat de ge-
neente l{ijk bij Duur6tede of betrokkene zich daarnaaï
zouden hebben ÍIoeten voecÍen.

5.7 Een en attder leidt toe de Elotaom dat de door klager
genoende individuêIe poÊten in de jaarrekening geen
beoordeling behoèven en dat de kl.acht van klager onge-
grond dient te rdorden verklaard.

Besliaaiuq

De Raad:

verklaart de klachC ongegirond.

Àl,dus gerrezen door Mr ,f.H.M. wil lêms, voorzitter, Drs
E.,t.F.À. de Haaa en W. Vl-iem, 1eden, in aanwezigheid van Mr

ta r is .B.M. Mendel, adjuÍrct - s

Voorzi-tter

6 qat nao
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